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Planificación y 
financiación. 

El coste de la 
electrificación aislada



Decíamos ayer… Mix de modos de electrificación
Caso ejemplo plan nacional de acceso universal en Rwanda 2024

Proporción de clientes 
por modo de electrificación

Demanda de energía 
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El coste de la electrificación aislada en contexto
Caso ejemplo plan nacional de acceso universal en Rwanda 2024
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Coste de inversión
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Marco comprehensivo 
para la toma de 
decisiones
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•Valores compartidos de los actores: clientes, 
compañías eléctricas, gobiernos nacionales y 
regionales, donantes internacionales, sistema 
financiero, tercer sector, intermediarios, 
proveedores, servicios auxiliares.
•Alianzas Público Privadas
•Mecanismos de gobernanza: 
competencia y cooperación

Motores-Macro: 
Ecosistema de Actores, 

Valores Compartidos 
y Gobernanza

• Usuarios: necesidades, 
preferencias, prioridades, nivel y 
calidad de servicio

• Innovación tecnológica
• Modelos de negocio en la base 

de la pirámide y empresa digital
• Creación de capacidades a 

escala local
Motores-Micro:
Usuarios, Tecnologías 
y Modelos de Negocio

•Gestión del impacto social, 
económico y medioambiental
•Compromiso de la comunidad: 
Participación y liderazgo
•Capacidad y disposición de pago, 
cobros y micro-financiación
•Recursos, generación de ingresos y 
crecimiento. Apalancamiento en el 
desarrollo sostenible.

Marco-Micro:
Desarrollo Sostenible, 
Social, Económico y 
Medioambiental

•Planificación integrada de
extensión de red y fuera de red
•Marco regulatorio: tarifas, 
estándares y responsabilidades
•Política energética: seguridad, 
renovables, dependencia, eficiencia, resiliencia
•Políticas y objetivos de desarrollo sostenible: 
sociales, económicos y medioambientales
•Brecha de viabilidad: subsidios y fondos 
nacionales e internacionales
•Clima para la inversión privada, riesgos y 
financiabilidad

Marco-Macro:
Regulación y Política 

Energética, Desarrollo 
Sostenible, 

Financiación

Acceso 
Sostenible y
Universal a 
Electricidad



Algunos temas para el 
debate



Ley de hierro de la electrificación rural

“La electrificación rural implica necesariamente un subsidio”

• Aplica a los proyectos de electrificación, pasados y presentes, por 
extensión de red, microrredes o sistemas aislados, en países en 
desarrollo o desarrollados en condiciones de equidad de servicio

• Con la excepción de los proyectos que buscan solamente satisfacer 
las necesidades esenciales de electrificación con las tecnologías más 
baratas disponibles (preelectrificación).

10



Pensar a la medida del reto

• El problema esGRANDE � necesitamos pensar A LO GRANDE
• Dos opciones complementarias
• Enjambre de muchas abejas: Una multiplicidad de emprendedores 

independientes pueden cubrir juntos una fracción relevante (o toda) de la 
nueva electrificación
• Más vulnerables a riesgos financieros
• Menor garantía de la sostenibilidad a largo plazo de los proyectos

• Un toro (o unos pocos): Modelo “Compañía Eléctrica del Futuro”
• Capacidad de inversión y resiliencia a riesgos financieros
• Mayor garantía de sostenibilidad en el largo plazo
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